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COMUNE DI CASALGRANDE

(Provincia di Reggio Emilia)

2° Settore “Urbanistica ed Edilizia Privata”

VERBALE DELLA CONFERENZA DI PIANIFICAZIONE PER
L’ADOZIONE DEL PIANO STRUTTURALE COMUNALE
(Legge Regionale 24 marzo 2002 n.20 e s.m.i)

SETTIMA SEDUTA PLENARIA DELL'8 GIUGNO 2012

In Casalgrande, addi 8 giugno 2012 alle ore 10/@8sp la Sala Consiliare del Comune di
Casalgrande, Piazza Martiri della Liberta n.1 Gasalde, si € svolta la settima seduta della
Conferenza di Pianificazione in epigrafe, convocatasensi degli artt.14-32 della L.R.
n.20/2000 e smi, con lettera del Sindaco del Condin@asalgrande (Autorita Procedente ai
sensi di legge) in data 28 maggio 2012 in atti. 81519 di PG.

Le autorita invitate e quelle presenti con lo scdppredisporre la concertazione istituzionale ai

sensi dell'art. 14 della Legge Regionale n.20/280@ risultano le seguenti:

N AUTORITA' Presenza
d’ordine
1 Regione Emilia Romagna
2 Provincia di Reggio Emilia Si
3 Comune di Reggio Emilia
4 Comune di Castellarano (RE) Si
5 Comune di Scandiano (RE)
6 Comune di Rubiera (RE) Si
7 Comune di Modena (RE)
8 Comune di Formigine (MO)
9 Comune di Sassuolo (MO)
10 ARPA Agenzia Regionale Prevenzione e Ambiente Si
11 Azienda U.S.L. Servizio Igiene Pubblica Reggim S Distretto di| si
Scandiano
12 FER Ferrovie Emilia Romagna Si
13 ACT Agenzia Locale per la Mobilita Si
14 Autorita di Bacino del fiume Po
15 Regione Emilia Romagna Servizio Tecnico dei Biadlegli
Affluenti del Po
16 ATO 3 Agenzia d’Ambito per Servizi Pubblici deBgio Emilia
17 Consorzio della Bonifica dell’Emilia CentraleER




18 Corpo Forestale dello Stato di Reggio EmiliaRE

19 Agenzia Regionale Protezione Civile (RE)

20 Consorzio di Gestione Parco Fluviale del Sec(Rig)

21 Comunita Montana dell’Appennino Reggiano (RE)

22 Prefetto di Reggio Emilia

23 Comandante Provinciale Vigili del Fuoco (RE)

24 Camera di Commercio Industria, Artigianato e iégjtura di
Reggio Emilia

25 Direzione Regionale per i Beni culturali e Paesstici dell’Emilia
Romagna

26 Soprintendenza per i Beni Architettonici e pePaesaggio delle
Prov. di BO, MO e RE

27 Soprintendenza per i Beni Archeologici dell’EaiRomagna

28 Comando Militare VI Reparto Infrastrutture

29 Aeronautica Militare Italiana — Comando 1° RegidArea Repartd
Territoriale e Patrimonio

30 Comando in capo del dipartimento Militare Mamith
dell’Adriatico Ufficio Demanio

31 Comando Militare Esercito per il reclutamentolee forze di
completamento - Regione Emilia Romagna

32 ANAS S.p.A Direzione Centrale Autostrade e Taasp- Comparto
di Bologna - Pianificazione Strategica

33 IREN EMILIA S.p.A Si

34 Terna Rete Elettrica Nazionale S.p.A Si

35 ENEL Distribuzione S.p.A

36 SNAM Rete Gas S.p.A

37 TELECOM ITALIA SPA

38 WIND

39 TIM

40 3 ltalia S.p.A. H3G

41 VODAFONE

Sono presenti n. 9 autorita sulle 41 invitate.
Le suddette autorita presenti sono rappresentateldévi legali rappresentanti o loro delegati,

come risulta agli atti della conferenza:

- Provincia Reggio Emilia Arch. Renzo Pavignani
- Comune di Castellarano (RE) Arch. Mauro Bisi
- Comune di Rubiera (RE) Ing. Ettore Buccheri

- ARPA Agenzia Regionale per la Prevenzione
e ’Ambiente - Distretto Scandiano Dott. Vamdrtoldi
- Azienda U.S.L. Servizio lgiene Pubblica Reggia Su

Distretto Scandiano Dott. Giovanni Rinaldi
- FER Ferrovie Emilia Romagna Ing. Fabrizio Ma&tc
- ACT Agenzia Locale per la Mobilita Arch. RossaCornia
- IREN EMILIA SPA Ing. Barbara Barani
- Terna Rete Elettrica Nazionale S.p.A. Ing. AlogTedaldi
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Sono presenti alla seduta in qualita di uditori:

Dott. Claudio Benassi (ARPA-Distretto di ScandignBptt. Angelo Malagoli (Presidente
del’ACT Agenzia Locale per la Mobilitd), Ing. LUdslONTI, (Studio M2R architettura di
Reggio E.), Ing. Lucio Leoni (Studio Alfa di Reggi®), Dott. Gianpiero Lupatelli (Studio
CAIRE) e Ing. Roberto Teneggi (Studio Associatodggi/Finelli di Reggio E.).

Presiede alla Conferenza di Pianificazione il Sooddel Comune di Casalgrande Andrea Rossi.
Alle ore 10,00 constatate le presenze di cui soprresidente dichiara aperta la seduta,
ricordando il programma della stessa, come dardettk convocazione inviata alle parti

sopraelencate:

ore 9,30 Apertura della Conferenza (accreditampattecipanti);
ore 10,00 Introduzione al tema della giornata;
ore 10,15 Esposizione delle valutazioni e dei mglatontributi dei partecipanti alla

Conferenza di Pianificazione. Consegna in formattacdei contributi dei
partecipanti alla Conferenza;

ore 12,00 Conclusioni.

Andrea Rossi - Sindaco

Dopo tre settimane riprendiamo l'attivita della €@wanza di Pianificazione, un'attivita
che, a differenza di quelle che hanno precedutwjdta in queste due settimane anche
l'organizzazione di due incontri, quindi un'aziarkee era stata definita nel programma
una "sessione parallela" con il sistema dell'aszomnismo, dei rappresentanti di
categoria, delle forze economiche, delle forze adoe anche delle varie espressioni
degli stakeholders presenti sul nostro territaniqarticolare tutto il sistema di interesse
del mondo del volontariato e dell'associazionistmovirtu anche del programma di
lavori che avevamo presentato in apertura dellmgrConferenza il 23 marzo scorso,
siamo arrivati in pratica alla conclusione dellatpahe possiamo chiamare auditiva, di
presentazione. Oggi abbiamo il compito di aprirdildattito e iniziare a raccogliere i
contributi dei vari enti che hanno partecipato &lanferenza di Pianificazione, che
sSono qui stamattina presenti. In base alle divépstogie degli argomenti trattati e del
possibile dibattito che si pud aprire sui divemintributi, possiamo anche non dare per
conclusa questa settima seduta, la si pud ancheuahmente aggiornare se vediamo
che la discussione riscuote interesse, per arripareal 6 luglio con le valutazioni

esposte dal Comune, la sottoscrizione e l'approwazdel verbale di chiusura della
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Conferenza. Diciamo quindi che ad oggi noi apriajunesta settima seduta, ma che non
obbligatoriamente €& da ritenersi conclusa, anchehpe ad esempio, la Regione questa
mattina, per gli evidenti ed ovvi motivi che coni@sco, non puo essere qui presente,
pero ha mandato all'amministrazione un contributdtte, quindi siamo pronti in

pratica ad aprire il dibattito ed, eventualmentehe a rinviare la seduta stessa.

Arch. Renzo Pavignani - Servizio Pianificazione Teitoriale e Ambiente della
Provincia di Reggio Emilia

Cercherd sommariamente di illustrare i contenutl dentributo che abbiamo
predisposto congiuntamente anche al Servizio ltrfrigre. Non potro lasciarlo oggi,
perché formalmente non siamo ancora andati a datiben Giunta, comunque le cose
che diro sono gia state validate e condivise siarnia assessore, sia dall'assessore alla
pianificazione, e sia anche dall'assessore altagtriitture. Il contributo &€ organizzato
per singole componenti e sistemi territoriali e @&@ntali, per cui seguird questo ordine.
Premetto solo una considerazione di carattere gknethe riguarda il quadro
conoscitivo. Nello specifico, € pur vero che questan piano strutturale il cui iter
stato avviato anche prima dell'adozione del Piamorifbriale di Coordinamento
Provinciale PTCP, ma appunto si deve constataraunh@ano che formalmente avvia
I'elaborazione, avvia il confronto con i vari it&utori attraverso la conferenza di
pianificazione che quindi formalmente viene istuitel 2012, sia basato su un quadro
conoscitivo con riguardo alla componente demogaadicsocio economica, € fermo al
2006 come dati di aggiornamento; questo € un asméte riteniamo debba essere
colmato, quindi si debba aggiornare questa elabmraz soprattutto con riguardo alla
componente socio economica e demografica con mhiutlati disponibili. Esiste una
pluralita di fonti, la stessa Provincia detieneedst dati, quindi riteniamo, soprattutto
alla luce dei rilevanti fenomeni di crisi economeali ripercussioni sulla componente
sociale che sono venuti a partire dalla seconda ohelt2008, debbano essere tenuti in
considerazione. E pur vero che nel documento pirdira un po' si accenna a questi
aspetti, ma vi sono passaggi nella relazione secomomica che ancora denotano, si
basano su di una fase pre-crisi. Quindi questaaécansiderazione di carattere generale
che premetto.

Per quanto riguarda il sistema insediativo, in ipaldre il sistema insediativo

residenziale, gli aspetti relativi al dimensionatoeercerchero di andare subito alle
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guestioni, ai nodi.

Da un lato abbiamo constatato che sulla base dall#azioni del residuo piano vigente,
nonché prevedendo alcune piccole operazioni legiidenecessita di realizzare alcune
aree a servizio attraverso perequazione urbanigticiétosto che all'incremento degli
indici in alcune aree, eccetera, |'offerta insaedéatbitativa oggi gia in campo é tale da
soddisfare appieno, anzi a presentare un certecegsuispetto al fabbisogno prefigurato
per il quindicennio dal piano. Constatato cio, exstatato anche come € vero che
Casalgrande ha avuto una rilevante crescita derfograsoprattutto nel primo
quinguennio del nuovo secolo, che si e protratzharal 2007-2008, ma tale crescita,
da nostre elaborazioni, ha evidenziato una prow@ssiuzione dell'incremento annuo
di abitanti che e arrivato tra il 2009 e il 2010 (dtimi sono dati disponibili), a ridursi a
circa 150 abitanti all'anno rispetto ai 500 cheen® € la media annua che abbiamo
constatato essersi verificata tra il 2001 e il 200Betto cido chiediamo
allamministrazione di valutare attentamente, quiadgjomentare le previsioni di
ulteriore incremento dell'offerta abitativa chehredono quindi anche l'introduzione di
ambiti di nuovo insediamento in aggiunta a qualifermati del piano vigente, offerta
abitativa aggiuntiva che non viene stimata in termdi alloggi, né di superficie
territoriale interessata, quindi qui chiediamo cim@ indicazione preliminare su questa
offerta abitativa ci sia, sia fornita, e non ri@mio sufficiente che la giustificazione di
tale offerta abitativa sia solamente legata allaessita di reperire questa quota di
edilizia residenziale sociale che viene stimata pairca 270 alloggi, e che € prescritta
dalla Legge Regionale n.20, perché questa quotappunédo un segmento del
dimensionamento abitativo, non €& da intendersi wagiyia al dimensionamento
residenziale, non era intenzione di certo del latpse regionale, dal momento in cui ha
introdotto questa quota di edilizia residenzialeiale, prevedere che fosse funzionale a
gonfiare i fabbisogni abitativi. Quindi chiederemndd argomentare meglio questa
scelta di introduzione di ulteriori alloggi.

Chiederemmo anche di verificare che la superfiergitoriale di nuovo insediamento
che si prevede di mettere in campo per far frontpiesto fabbisogno aggiuntivo sia
rispondente alle quote massime di incremento detdeo urbanizzato che il PTCP
fissa per tutto I'ambito dell'alta pianura pari3&b. Si dice nel documento preliminare
che sta ampiamente dentro a questa quota, tutihwi@to che viene fornito di

incremento del territorio urbanizzato non ci riaudissere corretto. E qui chiederemmo
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appunto una verifica, perché si individua una sodiicirca 14 ha - se non ricordo male
- mentre a noi risulta che questa quota sia inferiQui si tratta di capire qual é I'entita
del territorio urbanizzato a cui si e fatto rifeemo. Il PTCP chiede di fare riferimento
al territorio urbanizzato con I'esclusione di tutissuti di tipo produttivo. Nel territorio
del Comune di Casalgrande questa quota € sigmficgtarliamo di circa 5 milioni di
metri quadrati, 500 ha di territorio urbanizzatongessivo (chiedo conferma di questo
dato) che il Comune in prima battuta si deve daeeché noi usiamo i nostri strumenti,
ma & ovviamente il Comune che in sede di elabanaziel Piano Strutturale deve
verificare questo dato, depurato dagli insediamgrmtduttivi esistenti, sono poco meno
di 300 ha di tessuti residenziali misti, quind3#o sono circa 9 ha.

Ovviamente condividiamo e apprezziamo la sceltaotiocazione di questi eventuali
nuovi ambiti in contiguita dei centri edificati pdipali di Casalgrande e Salvaterra, una
scelta assolutamente coerente con le politicheP@@&P riguardanti lo sviluppo del
sistema insediativo, perché vanno a collocarsi@ntrc che sono gia dotati di una
gamma completa di servizi di base piuttosto cheec centro edificato di Casalgrande
capoluogo, anche raccordati al trasporto pubblicdesro. Ovviamente non possiamo
non condividere la scelta di riqualificazione epdiorita che viene data al recupero e
all'utilizzo del patrimonio edilizio esistente; ediamo coerenza tra questi enunciati e la
previsione di ulteriori ambiti di nuova urbanizzazé, in un territorio che é
estremamente delicato, perché parliamo di un Corohaeagia presenta tra i piu elevati
indici di rapporto tra territorio urbanizzato e sujcie comunale, siamo intorno al 15%,
che & un valore che é ancor piu significativo ggidmo la parte collinare e tutta la
Regione del Secchia. Quindi in un territorio cheoda di ricarica degli acquiferi,
un‘area di connessione ecologica tra gli ecosistattinari e il territorio di pianura, €
un‘area ovviamente anche il cui territorio agricelonteressato da significative pre-
esistenze storiche, come ad esempio Villa Spalletti

Dicevo prima della quota di edilizia residenziadeiale. | Comune di Casalgrande € un
Comune classificato dal CIPE come Comune ad atisidee abitativa, insieme a pochi
altri della provincia di Reggio Emilia (ovviament& il Comune capoluogo). Lo stesso
PTCP riconosce tutto il distretto ceramico comeaunmbito problematico per il tema
dell'accesso alla casa, e riconosce il distretttamsEo come ambito nel quale
promuovere delle politiche al livello sovracomundieconcertazione e definizione di

interventi per la risoluzione delle problematichgdte al disagio abitativo; chiediamo al
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Comune sia di effettuare quegli approfondimentfase di elaborazione del PSC che
richiede il PTCP per questi Comuni dove il tema dislagio abitativo € un aspetto
significativo; chiediamo anche al Comune di ass@nteiticamente la quota di edilizia
residenziale sociale minima fissata dalla Legge\V20iporto un dato: da alcune nostre
valutazioni tale quota di edilizia residenzialeiatec puo ritenersi anche assolutamente
insufficiente a rispondere a fabbisogni derivargtiguote di famiglie in condizioni di
disagio abitativo. Da nostre valutazioni fatte settembre 2011 ci portano a dire che le
famiglie potenzialmente in disagio abitativo, quirtdratterizzate dalla presenza di
anziani soli, piuttosto che famiglie giovani, rappentano ormai il 25% delle famiglie;
le famiglie in difficolta economica a sostenereostt abitativi rappresentano il 4,5%
delle famiglie; le famiglie che vivono in abitazioparatterizzate da condizioni di
sovraffollamento rappresentano il 3,5%, ecceterain sono numeri che se
confrontati con il 20% dell'edilizia residenzialecsle, che é riferito solo al
dimensionamento del piano e non all'entita complasslel patrimonio abitativo,
evidenziano una discrepanza importante. Inoltrgussto aspetto poco possono fare gli
strumenti urbanistici; ovviamente il tema del disagbitativo € un tema contingente
che richiede delle politiche attive da subito, eece gli strumenti urbanistici, anche
virtuosi, non possono che mettere in campo qudftea solo dopo un certo numero di
anni.

Passerei al tema degli insediamenti produttivsidtema degli insediamenti produttivi e
una componente territoriale estremamente rilevpateun Comune come Casalgrande,
ovviamente per tutto il distretto ceramico, nonospkerché appunto contribuisce in
modo significativo alla determinazione del valorggianto di questo territorio in
termini di prodotto interno lordo, costituisce insma la base economica, ma anche per
gli effetti ambientali legati alla mobilita che caomporta. Sostanzialmente chiediamo
di rivedere le previsioni che sono state prefigeira¢l documento preliminare alla luce
dell'assunzione di una scala di lettura dei fenomen di pianificazione e
programmazione che non puo essere solo quella @mubBa qui, le previsioni di
potenziamento e ampliamento del polo produttivoraoemunale di Villalunga non
possono che trovare giustificazione solo se incqatadn un'ottica sovracomunale,
quanto meno dei Comuni che fanno parte del distrettamico. Infatti il PTCP, pur
individuando l'ambito di Salvaterra-Villalunga come&n ambito produttivo

sovracomunale, pero di tipo consolidato, non egcladpossibilita di ampliamento, ma
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richiede che questi eventuali ampliamenti siananitehell’ambito di un progetto piu
complessivo di riordino e razionalizzazione delesiga degli insediamenti produttivi
del distretto ceramico, progetto che, gioco forikdhiede che sia gia messo in campo, i
cui contenuti di base comincino ad essere delin€atesto ovviamente é stato da voi
richiamato nel documento preliminare, cio poi fiacto in un accordo territoriale che
coinvolga i Comuni, quanto meno i Comuni del distreceramico reggiano. Quindi
I'indicazione della necessita di prevedere uniolter espansione dell'ambito di
Salvaterra-Villalunga, giustificata con alcune ddesazioni relative comunque alla
necessita di prevedere delle aree per l'insediaméinhuove imprese e anche dalla
necessitd da alcune considerazioni che riguardaumnénto della produttivita per
singolo addetto, quindi I'aumento sostanzialmergiadsuperficie per addetto per le
attivita produttive e, dall'altro la necessita dnrcreare disequilibrio tra il numero degli
addetti e il numero degli attivi del Comune, perci@ poi ha ripercussioni sull'offerta
dei servizi, sulla necessita di mantenere appuntaeterminato livello di offerta dei
servizi, chiediamo che queste valutazioni siano wwme poi interfacciate con il
complesso dei Comuni del distretto ceramico. Susigueaspetto ovviamente la
Provincia deve giocare un ruolo e l'occasionealealib del primo Piano Strutturale dei
Comuni del distretto ceramico deve essere la setla guale appunto avviare questo
ragionamento, questa valutazione sulle prospettige sistema degli insediamenti
produttivi del distretto ceramico.

Abbiamo riscontrato anche alcune previsioni di aampénto di aree produttive di
livello comunale che tuttavia non sono state argaate nella relazione del documento
preliminare, parliamo dell'ampliamento dell'aredustriale delle acciaierie di Rubiera e
dell'ampliamento dell'area industriale collocatalinazzano e Castellarano capoluogo,
ovviamente si tratta di ampliamenti che vanno ad#&e in aree di elevata sensibilita
ambientale. Nel primo caso, quella delle acciaietie Rubiera, ovviamente sta
allinterno di una zona di tutela paesistica deCPTex articolo 40, € molto vicina alla
zona di ricarica diretta della falda della conodi# Secchia, ovviamente interessa un
corridoio ecologico. Chiediamo che tale previsi@i@ meglio esplicitata, anzi, deve
essere esplicitata e se ne devono capire le ragtinediamo anche che debba poi
anche essere verificata la congruita con i crieé il PTCP definisce per I'ampliamento
delle aree produttive di livello comunale. Cosi le@ger I'ampliamento della zona

industriale tra Dinazzano e Casalgrande, in pddiecc'e un problema di mantenimento
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di varchi residui tra il territorio collinare e l&a di pianura che ovviamente non sono
solo funzionali alla connettivita ecologica, maestono anche una funzione di tipo
paesaggistico.

Cerchero di andare in modo piu speditivo, tralastiealcuni aspetti.

Sul tema degli insediamenti commerciali apprezzidmacelta di intervenire nella
riqualificazione e nel rafforzamento della retewéindita all'interno di un livello di
attrattivita delle strutture commerciali di tipooanale. Chiediamo che sia meglio
chiarita la distinzione tra PUC, Piano Urbano dehttnercio e PSC; ovviamente i due
strumenti devono avere funzioni diverse e cio fariébbe anche [l'attivita istruttoria
della Provincia; per intenderci, spetta al PSCdealizzazione delle previsioni, la
definizione degli aspetti attinenti al dimensionaoe eccetera; spetta al PUC, che non
e strumento codificato per legge, ma riteniamo sibericonducibile ai Piani Operativi
Commerciali prefigurati dalla legislazione regiamain particolare dalla delibera del
Consiglio Regionale n.1253 del 2000, poi i pianivdlorizzazione commerciale della
Legge Regionale sul commercio, la n.14/1999, chediul PUC sia ricondotto a quel
tipo di strumento. Ovviamente ricordiamo che qualgli approfondimenti sul sistema
commerciale, che anche qui & fermo nei dati al 26@#tre invece sono gia disponibili
I dati dell'osservatorio regionale sul commerci@@10, eventuali approfondimenti che
prefigurassero lI'esigenza di introdurre strutturigod C, come definite anche dal PTCP,
quindi con un livello di attrattivita sovracomunafdistrettuale, cio deve essere
ovviamente oggetto di concertazione a scala soxranale.

Un accenno sul polo funzionale di Dinazzano perpgassare al tema della mobilita.
Chiediamo un chiarimento sul passaggio del documnenmteliminare che dice
sostanzialmente che per il Comune di Casalgran&edto di Dinazzano e da intendersi
concluso nel suo assetto urbanistico, contempldiadgpliamento oggi gia sentito e
sottoposto a Valutazione di Impatto Ambientale, elmerente con il PTCP, chiediamo
conferma di cio perché non e chiarissimo su quade flell'ampliamento ci si riferisca.
Quindi per il PTCP tutto cio che € gia stato asgediagli strumenti di programmazione
e pianificazione e sottoposto a VIA € da considgrawvviamente l'orizzonte di
ampliamento di Dinazzano, quindi chiediamo confeeree cio ovviamente sia tenuto
in considerazione.

Veniamo al tema delle infrastrutture per la moajlitn accenno sul tema del PUM.

Analogamente al PUC chiediamo che ci sia chiareazlaruolo diverso dei due
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strumenti. Anche qui il PUM non e strumento codifa per legge, I'art. 36 del codice
della strada parla del piano urbano del traffic@ nteniamo che i contenuti siano
analoghi, quindi € uno strumento che interviendengblitiche che riguardano il
riassetto della circolazione, le politiche per l@usezza stradale, potendo anche
intervenire a livello di Piano Operativo Comunalencquindi il ruolo che la legge
assegna al Piano Operativo Comunale, quindi il PhiM fare variante al POC, ma
nell'ambito delle funzioni assegnate al POC, cheoati puntuale localizzazione delle
opere per le infrastrutture e per la mobilita, digione delle modalita attuative, ecc.
Quindi chiarezza sui ruoli che spettano al PSCettspa quelli del PUM.

Detto cio, abbiamo rilevato nella relazione del @ppaconoscitivo che contiene delle
simulazioni sui flussi di traffico, come manchi urgcenario che riguarda la
prefigurazione dei flussi di traffico in relaziorad'attuazione delle previsioni gia in
essere negli strumenti di pianificazione territi@riad urbanistica, quindi in particolare
lo scenario che dovrebbe contemplare la realizrazaella via Emilia a sud di Rubiera
e del completamento della Pedemontana, manca gsesta@rio. Altresi l'ipotesi di
implementazione di questo sistema infrastruttusttadale con l'introduzione di un
nuovo raccordo tra versante reggiano e versantenas@é del Secchia, con quindi la
previsione di un ulteriore ponte, anche questa aeddsere inquadrata nell'ambito di
uno scenario che vede gia in fase avanzata dizeeaione la variante sud di Rubiera,
che fa parte come € noto del pacchetto che é endagara per la realizzazione della
bretella autostradale Campogalliano-Sassuolo, guasto aspetto ricordiamo come
appunto sia stato da poco, sia in fase di sottneoe, un protocollo d'intesa tra la
Provincia, i Comuni di Castellarano, Casalgrandess8olo e Provincia di Modena per
la valutazione di una serie di alternative peraiafre le connessioni viarie tra distretto
ceramico reggiano e distretto ceramico modenesgrineando pero gia qualche
perplessita sull'ipotesi di un terzo ponte a naidpnte della Pedemontana, proprio per
la sua vicinanza con il nuovo ponte previsto dell Emilia a sud di Rubiera, che
ovviamente prefigurera una riorganizzazione desdiui traffico nella direzione est-
ovest, oltre che ovviamente per il suo esserefertnte con il previsto parco regionale
del flume Secchia.

Veniamo al tema invece della bretella ferroviarimd2zano-Marzaglia, e qui in linea
con quello che probabilmente dira la Regione, amdieci siamo confrontati in queste

ultime settimane, pero non abbiamo ricevuto questa che la Regione ha predisposto,
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pero riteniamo di essere in linea con quanto daddfiermato, ovvero dato che e in atto,
e ancora non si é concluso, uno studio su altemkitalizzative che prevedono come e
noto anche un'alternativa in versante modenesdigarall’autostrada Campogalliano-

Sassuolo, studio delle alternative che e statotteffim secondo una metodologia
multicriteri che ha gia prodotto alcuni primi esiéilcune prime considerazioni che
portano a dire come dal punto di vista della conepda territoriale ambientale e dei
criteri ad essa afferenti che sono stati utilizzsia preferibile I'alternativa in versante
modenese del Secchia. Lo studio pero non € conctusome sostanzialmente i criteri
che giocano a favore dell'alternativa del versamggiano sono sostanzialmente i
minori costi di realizzazione, costi delle operer{rti riferiamo ad una monetizzazione
dei costi ambientali e sociali ovviamente) e i tendp realizzazione, in quanto

I'alternativa in versante modenese necessariandenterapportarsi con la realizzazione
dell'autostrada Campogalliano-Sassuolo, che daepmglefinitivo ha un orizzonte

temporale di realizzazione ed entrata in eserg@aid a poco piu di cinque anni, quindi

occorre aspettare questo lasso di tempo per pei @ario all'eventuale realizzazione
della bretella ferroviaria. Quindi in attesa deltanclusione di questo studio, che ricordo
e il PTCP di Reggio Emilia che ha richiesto finlddhse della sua adozione trovando
condivisione da parte della Regione, che ha ovvaendato I'intesa tecnica e politica al
PTCP per la sua approvazione, e ricordo che nonessun strumento oggi vigente che
localizza tale opera (dal punto di vista confornatneanche il PRIT); ogni tanto si

sente dire che il PRIT '98 prevedeva l'opera insamie reggiano, piuttosto .....

(Interruzione fuori microfono) ....... in realta il PRIT prevede la necessita di
quest'opera, di raccordo tra i due scali, ne evidela priorita e la strategicita, ma non
ne opera una localizzazione; la localizzazionetta fatraverso il PTCP e gli strumenti
urbanistici. Quindi, in attesa di questo studiojedlamo al Comune di attendere
all'individuazione di un tracciato/corridoio di gafuardia infrastrutturale che

eventualmente interessi il proprio territorio, attere alle conclusioni di questo studio,
non fare nulla. E credo che cio sia in sintesi anthontenuto della nota della Regione.
Per passare sul tema degli aspetti ambientali sagaestici, abbiamo rilevato alcune
incongruenze su alcune classificazioni delle siratinsediative storiche non urbane,
piuttosto ricordiamo la necessita di completareeihsimento dei fabbricati esistenti in
territorio rurale, non solo quindi riferito agliiédi di interesse storico; il PTCP richiede

che vi sia una valutazione complessiva degli edé@gistenti in territorio agricolo; c'e
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gualche incongruenza tra il livello di conservasinteresse storico degli edifici
segnalato dalle schede di censimento e attribuzietie categorie di tutela, aspetti pero
di minore importanza. Anche qui c'e qualche aspddtgistemare che riguarda i canali
storici. Cosi anche riguardo al tema dei vincolegsggistici chiediamo che sia, ad
esempio, individuato in una carta a sé il sistegiaviohcoli delle aree soggette a vincolo
paesaggistico secondo il codice dei beni culturdlbbiamo riscontrato alcune
discrepanze nellindividuazione del sistema foltestaboschivo rispetto
all'individuazione del PTCP, quindi ricordiamo ah€omuni possono operare si delle
diverse perimetrazioni, ma che devono essere fjaadé e argomentate sulla base di
evidenze e quindi asseverate da un tecnico abilitat

Andrei in chiusura. Ci sono un‘altra serie di aspebme ad esempio il fatto che € un
Comune che é interessato da uno stabilimento hioigti incidente rilevante, quindi
sara necessario predisporre l'elaborato tecnico $d4Bbndo quanto previsto dalla
normativa vigente, nonché adeguarsi anche risgettpanto stabilito dal PTCP che
chiede ai Comuni non solo ovviamente di ottempesard@isposti legislativi nazionali,
ma anche di disciplinare la localizzazione di euahtnuovi insediamenti, quindi
andando ad individuare quelle zone industriali plee distanza dai centri abitati e
minori interferenze ambientali risultano piu idonde altre alla localizzazione di
stabilimenti a rischio di incidente rilevante, cando ad esempio l'introduzione di
divieti generalizzati per attivita di questo timmme in alcuni casi alcuni Comuni hanno
introdotto, che sono - lo ricordiamo - sanzionabléil punto di vista della giustizia
amministrativa.

Sulla valutazione ambientale-strategica, ancheridgyiamo una serie di aspetti che
richiedono una implementazione. Ad esempio, mannanalisi di coerenza, il
completamento dell'analisi di coerenza esternatirettivi di PSC e azioni di PSC con
Il sistema degli obiettivi specifici del PTCP.

In ultimo, cosa che non ho detto prima, rilevianhcuae discrepanze nella tavola del
documento preliminare che individua la ripartiziot@a territorio urbanizzato e
urbanizzabile rurale, laddove ¢ stata indicatassagio Villa Spalletti come territorio
urbanizzato; noi riteniamo che cio sia una scetfta corretta, € una struttura territoriale
storica non urbana. Inoltre discrepanze ci sonolanehancata individuazione
dell'ampliamento dello Scalo di Dinazzano comeitt@to urbanizzabile, e infine

qualche altra discrepanza che riguarda l'indivichrez dei tessuti consolidati, questo
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nel documento preliminare, laddove I|'ampliamentdled@acciaierie di Rubiera e
I'ampliamento di quella zona industriale postalllaazzano e Casalgrande capoluogo,

e stato inserito come tessuto consolidato, ovvidengi@niamo erroneamente.

Ing. Ettore Buccheri — Responsabile Area Tecnica d€omune di Rubiera

Sono abbastanza sintetici i contributi che daraiafpil Comune di Rubiera. In merito
al problema della mobilitd sostenibile, tenuto coanche delle recenti riunioni che
abbiamo fatto con i Comuni che rientrano un pdanedlle del Tresinaro, relativamente
al nuovo protocollo d'intesa che dovremmo realiezabreve per il coordinamento delle
azioni di pianificazione nella valle medesima, Isiede appunto - e ne avevamo anche
parlato al tavolo di lavoro, credo che ci fossechiéetto Barbieri in quell'occasione - la
possibilita di verificare se é possibile fare urlegamento della vostra mobilita
sostenibile che arriva fino a Villa Spalletti, araton il torrente Tresinaro, tenuto conto
appunto che Villa Spalletti subito dopo il ponteeqdendo la strada che va verso Via
della Chiusa, verso Rubiera, dove c'é la travauktogrente Tresinaro, noi abbiamo una
ciclabile attraverso la quale e possibile addir&tnon solo arrivare fino a Rubiera, ma
poi arrivare verso la zona che sara la futura dwmhgarco del Secchia. Quindi si chiede
appunto di verificare eventualmente se c'e quesiasipilitd di inserire nella
pianificazione questo tipo di mobilita sostenibidbe secondo noi risulta molto
importante.

Per quanto concerne sempre problemi di mobilitareilazione al nuovo ponte sul
Secchia di cui parlava poco fa la Provincia, ricamtb che questo & stato un anno
importante - il 2012 - per l'effettiva realizzazeonlell'agognata tangenziale sud di
Rubiera. A gennaio del 2012 e stata pubblicateeldberazione del 22 luglio 2010 del
CIPE che ha approvato il progetto definitivo e hanfermato finalmente il
finanziamento previsto da parte dello Stato; meptogrio 'altro ieri, il 24 aprile del
2012, le aziende che si erano precandidate perattegipazione alla gara hanno
presentato la loro offerta. Tenuto conto che i tawella Campogalliano-Sassuolo
quindi partiranno auspicabilmente quanto prima, leh&ngenziale sud di Rubiera sara
un‘opera primaria di tutto l'intervento, si chieleComune di verificare I'impatto della
vostra scelta, cioe di fare appunto questo porgadadi Rubiera con la realizzazione
della Sassuolo-Campogalliano, quindi con la tangéma sud di Rubiera, quindi con

qguesto ponte che verra realizzato sul Secchidtetiza di Rubiera.
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Per concludere - ma qui non dovrei fare altro ¢petere quello che in un certo senso
ha detto la Provincia - per guanto riguarda la essione ferroviaria Dinazzano-
Marzaglia, si condivide la posizione della Provinaiioé di attendere gli esiti di questo

studio tuttora in corso per la realizzazione, ppragetto di questa connessione.

Ing. Angelo Tedaldi - Terna Rete Italia SpA

Per chi non conoscesse Terna Rete Italia € unataadi'interno del gruppo Terna che
si occupa dell'esercizio, della manutenzione, delituppo e della gestione della rete
elettrica nazionale ad alta e altissima tensiomermlib collega ha partecipato alla prima
seduta, poi ho avuto un colloquio telefonico carchitetto Barbieri, e oggi ho portato il
contributo della nostra societa, che fa capo allayperativa trasmissione di Firenze,
che ha come ambito territoriale la Toscana e I'BaAtlomagna.

Il nostro contributo consiste in questo: portianmoGD con il tracciato aggiornato degli
elettrodotti ad alta e altissima tensione ubical €omune di Casalgrande, con
riferimento in particolare alla situazione eletridi Rubiera, che & di nostra proprieta, e
alla cabina primaria di Casalgrande che e di BReeksti tracciati sono aggiornati al 30
aprile di quest'anno. Questo per I'eventuale aggimento dei vostri documenti.
Abbiamo poi inteso fornire il valore della distandaprima approssimazione, come
definita dal Decreto del 29 maggio del 2008, cheawialmente ha unificato a livello
nazionale le modalita di calcolo delle distanzeisipetto dalle linee elettriche per il
fatto dei campi elettromagnetici. E di fatto ha poperato quella che era la Legge
Regionale 30 del 2000. Pero in questa sede - led@amo scritto anche nella lettera con
cui accompagniamo i documenti - voglio rimarcar@ito che il Decreto del 29 maggio
2008 e abbastanza complicato nell'andare ad indived queste distanze di prima
approssimazione, per cui laddove gli elettrodadti sono rettilinei, quindi si presentano
cambi di direzione, incroci, parallelismi, e chiipie ha piu ne metta, questa distanza
varia rispetto alla DPA in perturbata, per cui #edenza della legge regionale che
stabiliva una distanza ben precisa, non €& possibilguesto caso farlo. Per cui noi
abbiamo fornito la DPA in perturbata che vale, tgpsolo ed esclusivamente nei casi di
elettrodotti rettilinei; in tutti gli altri casi,esserve, € necessario che ci presentiate una
richiesta puntuale per le aree di interesse, per €& deve sorgere una lottizzazione
nuova o quant'altro in vicinanza, ce lo chiedetwievi forniamo il valore e gli elaborati

precisi che individuano I'area di prima approssiioe.

Conferenza di Pianificazione PSC - Verbale 7° sedali&8/06/2012



15

Oltre a questo, se poi fosse necessario - comeegeeN Decreto - anche calcolare la
fascia di rispetto, ribadiamo anche in questa st@equeste richieste debbono esserci
inoltrate solo ed unicamente dal Comune, mentredewegli altri casi le distanze di
prima approssimazione, anche nei casi complesggrigamo anche ai privati e agli
studi tecnici che operano per privati, perd0 ne n@and comunque copia per
conoscenza al Comune.

Per ultimo, abbiamo allegato un CD nel quale soiportati alcuni interventi di
sviluppo della rete, che I'architetto Barbieri nieVva essere la cosa che piu interessava,
legati al riassetto della rete elettrica nell'adteReggio Emilia, che pero coinvolgono in
parte anche alcune linee in partenza dalla stazatetiica di Rubiera. Quindi in questo
CD troverete questi documenti e questi elaborati.

Noi rimaniamo a disposizione per chiarimenti.

Ing. Barbara Barani — Iren Emilia SpA

Il mio intervento sara molto sintetico. Noi abbiarooncentrata la nostra attenzione
sulla compatibilita degli sviluppi proposti dal p@in merito all'erogazione dei servizi
di nostra competenza, quindi gas, acqua, fogna&uepurazione. Per quanto riguarda
la distribuzione gas e acqua, quindi il servizia giffuso territorialmente, le reti in
Comune di Casalgrande sono ormai storicamente nlzas consolidate, quindi
problemi particolari di carenza, problemi di poat&t pressioni in punti particolari della
rete ad oggi non ne rileviamo. E ovwvio che quandosptrattera di entrare nel merito
dei singoli interventi di espansione, sia residalezo produttiva, come facciamo gia
d'abitudine, vengono verificate di volta in volta Inecessita di incremento e
potenziamento delle forniture. E ovvio che potrebbecedere che sia necessario, oltre
all'estensione della rete all'interno delle aree ndiovo urbanizzazione, qualche
intervento di potenziamento o adeguamento dellearethe fuori comparto. Immagino
al possibile sviluppo dellAPEA tra Villalunga e I&sterra, potrebbe essere che si
rendano necessari dei veri e propri potenziamentipatire dai punti di
approvvigionamento, quindi dalle cabine di primdtsadel gas, o dalle centrali
acquedottistiche. E chiaro che noi di volta in &alerifichiamo, anche con l'ausilio di
strumenti con modelli matematici della rete cheiaip abitualmente in uso, la
necessita di questi potenziamenti, che vengono rgkenente imposti a carico dei

soggetti privati attuatori, ma comunque condivian ¢amministrazione comunale, cioe
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se dovesse risultare una qualche esigenza pargcdéacondividiamo prima con Vvoi.
Ad esempio, non sono entrata nel dettaglio delgade aree di recupero, potrebbe
succedere che dove c'era uno stabilimento indlestri@agari utente diretto SNAM, puo
essere che la conversione a residenza porti arancete puntuali insufficienze che
vanno adeguate. Ma come avevo anticipato, vengenfcati di volta in volta.

Per quanto riguarda la rete fognaria, qualche aan@d&GAC a suo tempo aveva
condotto uno studio idraulico su tutto il capolugmyché erano emerse diverse criticita
in termini di insufficienza idraulica, quindi scarsapacita della rete a smaltire le acque
a seguito di particolari eventi meteorici; nel @ordegli anni sia la pianificazione
d'ambito, che il contributo di Iren e del Comuna,dermesso di andare a realizzare una
serie di potenziamenti, come l'ultimo che abbiaealizzato e concluso da poco lungo
il tracciato della ex statale, ha permesso di regdinzare la rete del capoluogo. Quindi
direi che la situazione ad oggi, tranne un pict¢@to di completamento che manca, ma
che é da realizzare in concomitanza con una paeedevono realizzare dei privati,
quindi si vedra nei prossimi anni, anche la sitoaeidella rete fognaria sul capoluogo e
sistemata. Rimane una criticita su Salvaterra dow®no avuti episodi di allagamento
anche importanti a seguito di eventi meteorici ipalari, i c'@ un accordo con il
Comune in cui Iren-Enia sta redigendo la progeitazidell'intervento, che poi sara
realizzato dall'amministrazione comunale.

Per quanto riguarda la depurazione, gran parteCdehune di Casalgrande viene
collettato e depurato all'impianto di Salvaterdag @ stato recentemente oggetto di un
importante progetto di potenziamento, e stata zeafla una seconda linea, quindi
qguesto ha portato la capacita depurativa ad odt$.@00 A.E., che risulta soddisfare
anche le esigenze future di piano.

E' in corso da parte della Provincia di Reggionacpdura di screening su un ulteriore
progetto di potenziamento a 27.000 che abbiamceptat, quindi diciamo che anche
sulla parte di depurazione siamo allineati a quehike sono le prospettive di piano.

Detto questo, particolari criticita da parte dinlmeon vengono rilevate.

Arch. Rossana Corni — Azienda Consorziale TrasportACT di Reggio Emilia
Abbiamo letto tutti i documenti, quello che ci erg@a molto opportuno all'interno
dell'elaborazione del PSC e stata l'elaboraziongestuale del piano urbano della

mobilita, anche se - come dice il collega Pavignamjuesto non € uno strumento
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codificato, oppure é codificato il PUT che ha leggente un altro ruolo, il piano urbano
della mobilita consente pero al PSC di poter irdiigre scenari utili al governo del
territorio e in particolare per tutti i temi deltaobilita sia delle persone che delle merci.
Riteniamo quindi che questa sia un'occasioneabitebizione del PSC - per pensare ai
problemi di questo territorio, che sono tanti imi@i di mobilita, quindi trovare anche
delle soluzioni utili e adeguate e trovare dellespettive quindi di soluzione di questi
problemi. Noi condividiamo sicuramente il tentatistoe poi si € fatto di intervenire e di
individuare gli interventi per la sicurezza dellafrastrutture, sulla ciclopedonalita
urbana, e anche sul TPL, ma sappiamo che tuttitigueerventi puntuali non sono
sufficienti a cambiare il modo di muoversi dellegmne e delle merci. | dati raccolti,
che sono proprio tanti, ci possono dire molto caselicono com'e la mobilita urbana
per effetto del sistema insediativo, ci dicono geal ruolo di Casalgrande all'interno
del distretto ceramico, ci dicono il valore strategdello Scalo, e ci dicono soprattutto
che la ferrovia pud essere una risorsa insosti¢ujier la politica della mobilita delle
persone e delle merci. Tutto questo, soprattuttoalo della ferrovia, non ci pare essere
stato sviluppato a sufficienza in questa sedeansdide pianificatoria, quindi nello
studio degli scenari; ci sembra che la ferroviaviséa un po' piu come un problema che
come una risorsa, un‘opportunitd. Quello che creldye € quella che si dice proprio
una vera "cura del ferro", perché é solo la cutdedeo che ci consente di alleggerire la
pressione della gomma sugli assi stradali strateigiparticolare sulla Pedemontana e
sulla Strada Provinciale 51, ma anche sulle stpugleirbane. Questo ci consentirebbe
quindi anche di separare il piu possibile i fludistraffico di attraversamento da quelli
tipicamente urbani. Non c'e dubbio che Casalgrdradana sua centralita trasportistica
allinterno del distretto, € un nodo viabilisticelld Pedemontana, del fondovalle
Secchia, della Strada Provinciale 51, ed é il nfedmviario della Reggio-Sassuolo,
dello Scalo merci e del collegamento Dinazzano-Mlglia. Tutta questa centralita
infrastrutturale secondo noi va a messa a sistensgeme anche al terzo ponte
ipotizzato, garantendo collegamenti diretti tradé e ferrovie, al fine di proteggere gli
abitanti dal traffico di attraversamento e indivadido con precisione specifici accessi al
sistema del territorio urbano di Casalgrande. @mnente, siccome qualsiasi intervento
di grossa portata prevede tempi lunghi, € giustmwwue mantenere gli interventi
previsti sulla vecchia statale 467 in quanto peoee un po' di tempo questa manterra

una funzione promiscua. Sulle merci invece, c'€oemncampio margine per lo
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spostamento dalla gomma al ferro. Questo non csiatraon l'ipotizzato, almeno
crediamo, ridimensionamento delle previsioni deloalo di Dinazzano, anche noi
eravamo indecisi come leggere le carte e il doctonereliminare rispetto al perimetro
dello Scalo, ci € parso che la scelta fosse quilizerimetrare lo Scalo attuale nella
prima fase, sostanzialmente il perimetro della priimse. Questo di per sé non € un
problema, se perd questo non lo si vede insiematta il resto. Cioé, il ruolo di
Dinazzano € determinato dal rapporto che vienerwitstcon Marzaglia, la cui
attuazione e ormai prossima, quindi solo in quexdtea riusciamo a capire se le
previsioni attuali sono sufficienti e sono in gratiaispondere ai bisogni. E chiaro che
pero il progetto, cosi come era stato ipotizzateeva una sua logica tutto
completamente, se lo si riduce in termini di ocaipe di spazio, quello che rimane va
ripensato sia pure in termini di collegamento ani$talo di Marzaglia, ma anche negli
usi e nelle scelte che si fanno all'interno dedBaattuale. E mi riferisco in particolare
alle ambientazioni che erano prevalentemente geenislla seconda fase; cioé, se si fa
un taglio netto cosi, si rischia che le ambientaiziohe erano quelle che mitigavano
I'impatto dello Scalo all'interno del territoriogm vengano in buona parte realizzate con
una ricaduta in termini ambientali assai negat@aindi bisogna considerare il progetto
in sé e non semplicemente tagliarlo realizzandamsehte la prima fase, con il rischio
appunto di una penalizzazione complessiva dellétgutell'intervento.

Diventa per0 per noi stringente, proprio in prospata queste scelte sullo Scalo, la
definizione del corridoio con cui realizzare latetka ferroviaria Dinazzano-Marzaglia
che, a prescindere dai tracciati che sono in fasstutlio, interessera comunque |l
territorio di Casalgrande almeno nella fascia altalosso della Pedemontana.

Una cosa che mi preme sottolineare € che comuraque)a realizzazione di questa
bretella, ne avra un grosso beneficio anche lalieeroviaria attuale, essendo poi con
questa bretella dirottato il traffico merci. In gt senso, la linea ferroviaria attuale avra
sempre piu un ruolo importante in termini di traspgasseggeri, consentendo anche di
portare a termine nel tempo quelli che sono stainterventi che ACT ha fatto sulle
linee su gomma a partire dall'anno scolastico scogsiello di ridurre le corse su
gomma in affiancamento al treno, operazione chesneérpotuta concludere, quindi non
siamo riusciti ad eliminare tutte le corse in afiamento al treno, perché la capacita di
carico della ferrovia attualmente, in termini pagpsi, € abbastanza ridotta, in

particolare in alcuni orari. Quindi liberare almemoquota parte dal traffico merci la
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linea ferroviaria attuale, ci consente anche demgare al trasporto dei passeggeri e
andare sempre piu nella direzione che la ferrovierda il principale mezzo di
trasporto pubblico e la gomma diventa un sistenadduzione al treno. In questo senso
diventa importante pensare anche nell'ambito dgildio del PSC valutare e studiare le
singole stazioni, capire come all'interno dei singodi si possa efficacemente fare un
interscambio gomma-ferro sia in relazione alle essoni con le piste ciclabili, sia
pensando all'individuazione di parcheggi di autoih@bmodo da creare sempre di piu
un sistema dei trasporti connesso. Direi quindi itHema della valorizzazione delle
stazioni ferroviarie, e anche la valorizzaziondalaree in un'ottica di interscambio, &
un tema che va forse ulteriormente approfondito.

Ritorniamo a quelli che sono i temi di valore s@anraunale, in particolare quindi il
ruolo strategico degli scali di Dinazzano e Marmglo Scalo di Dinazzano, Il
collegamento ferroviario fra Dinazzano e Marzaglia.

Il ruolo di Dinazzano € molto bene evidenziataratrno del quadro conoscitivo, i dati
sono innumerevoli e devono anche aiutarci a cayirgcenari futuri.

lo ho estratto tre elementi che mi sono apparsiifsogtivi.

Oggi lo Scalo di Dinazzano movimenta il 21% delleran, mentre il 79% e su gomma,;
e vero, ma il 21% per il territorio di Casalgrandecomunque una buona quota.
Dall'altro diciamo che lo Scalo di Marzaglia ci dé'opportunita per accrescere
ulteriormente il trasferimento di merci su ferrcallaltro ancora si dice che il sistema
viabilistico attuale non e piu in grado di reggack un'ipotesi di aumento di trasporto
stradale delle merci. Se ne deduce che al PSC shi§@ande convenga raccogliere
questa sfida e l'opportunita rappresentata daliareli Marzaglia. Marzaglia & infatti
un polo di attrazione di primaria grandezza sialpadimensione che per la forza del
gestore, ma per la possibilita concreta che daudieatare il numero di convogli in
formazione. Oggi ricordiamo che i treni che parta@oDinazzano partono solo se si
riesce a costruire un treno a Dinazzano in teramiche di costi, e tutte le merci devono
arrivare ad una destinazione sola; con lo Scalditzzano € possibile pensare anche a
quote minori di merci, poterle portare a Dinazzamqaindi anche se non si ha un treno
completo, quindi Marzaglia diventa il collettorerderci dai vari distretti. Quindi questo
in qualche modo incentiva la possibilita di potamentare la quota di merci su ferro
con un grosso beneficio anche in termini di passdgagutocarri sulla viabilita di

Casalgrande.
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Diciamo percio che la sinergia tra questi due sealina sinergia che puo aiutare |l
territorio di Casalgrande a trovare anche dellez®ohi, soprattutto ad alleggerire il
traffico su gomma sul proprio territorio. Diciammoitre che il collegamento ferroviario
tra questi due scali diventa essenziale all'appeladistema in quanto riduce al massimo
il bisogno di trasporto su gomma.

Lo Scalo di Dinazzano: abbiamo gia detto che riglitrperimetro dello Scalo di
Dinazzano tout court ha un senso solo se si ripargpzello che si era ipotizzato a suo
tempo. Certo che noi riteniamo che in ogni cas@\salvaguardata la possibilita, anche
in un tempo lontano, di riconsiderare la sceltandjusi chiede di evitare di chiudere lo
Scalo con insediamenti di altro genere. Occorregni caso ripensare all'utilizzo degli
spazi attuali e anche ripensarlo in termini di tegtioni d'uso e quindi di possibili usi e
di volumetrie. Noi pensiamo quindi che all'intertllo Scalo - adesso i0 non conosco
tutti gli usi specifici delle varie fasi - sicuramte si ritiene utile poter pensare di
realizzare all'interno dell'area uffici direzionalattivita integrative quali pubblici
esercizi, mense e foresterie.

Riguardo al collegamento ferroviario Dinazzano-Malm, € vero che oggi sugli
strumenti sovraordinati non ritroviamo un tracciagerio e certo, anche se tutti gli
strumenti ribadiscono l'urgenza e la necessitaaliazare questa bretella. Lo studio che
la Provincia ha commissionato e che noi abbiamongissionato a FER - in quanto tra
la Provincia e ACT c'é stato un accordo di programha studiato due alternative
localizzative, di cui una in territorio reggiano l'altra in territorio modenese in
affiancamento al raccordo autostradale Campogal#eassuolo, quindi in grande parte
nel territorio modenese. In ogni caso, in entramtoacciati, Dinazzano si raggiunge
comunque passando per il territorio di Casalgranfieche il tracciato modenese
impatta l'area a ridosso della Pedemontana, quir@jni caso determina, sia in un caso
che nell'altro, un riassetto, un ripensamento allgehe sono i collegamenti anche
viabilistici. In ogni caso si potrebbe coglierepfmrtunita in questo senso di proteggere
anche l'abitato di Villalunga realizzando quellatblla che gia si era pensato all'epoca
dell'ipotesi dello Scalo di Dinazzano come attuaiteeé negli strumenti urbanistici
vigenti.

Il terzo ponte ipotizzato in questo senso potrebhdacare ulteriormente la strada
Provinciale 51 e a maggior ragione questo giusifiebbe un suo collegamento piu

diretto con la Pedemontana.
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Come sono questi due tracciati? Da un lato - coicevd 'arch. Pavignani - il tracciato
in sponda reggiana utilizza una parte di sedimeveario esistente e non necessita di
un nuovo ponte in quanto si utilizza la ferroviaseste; dall'altro lato attraversa |l
territorio di Casalgrande per circa 7 km in un'atiealevato interesse ambientale. | costi
sono sicuramente piu ridotti, noi riteniamo che woomgue, in attesa anche della
conclusione dello studio, dobbiamo tenere contentliambe le possibilita, quindi anche
di quella in territorio reggiano, cioé non possiasstluderla a priori. Teniamo conto
che questa, soprattutto rispetto ai tempi di realione, risulta essere una tra le opere in
priorita di finanziamento in Regione, quindi oc&mnche capire forse l'urgenza di
arrivare ad una scelta abbastanza velocementecdsimne proprio del PSC, se noi
abbiamo in tempi abbastanza veloci I'idea di quehia puo essere la strada giusta e da
percorrere, consente anche, secondo me, di andareidgre sulle scelte del PSC,
quindi ad individuare degli scenari che non soncosdo noi solo problematici, ma
creano anche delle buone opportunita per quegitoter. Quindi noi riteniamo che in
questa sede il corridoio debba essere per lo memsiderato; di conseguenza riteniamo
anche che a questo punto tutti gli strumenti, eimeemnte dal documento preliminare alle
valutazioni in seno alla VALSAT, debbano tenere toodella necessita che questa

bretella si realizzi.

Ing. Fabrizio Maccari - Ferrovie Emilia Romagna Srl

Approfitto anch'io dell'occasione per identificateuolo dell'azienda FER, che dallo

scorso febbraio ha subito una trasformazione sw@epiuttosto sostanziale, nel senso
che abbiamo separato rete e servizi, quindi laragappresentanza riguarda il gestore
infrastruttura quale é rimasto FER SrL, mentre IBERR SpA, la nuova societa nata
dalla fusione del ramo trasporto FER con ATC Bobyge ad oggi il soggetto che

detiene il contratto di servizio per il trasportaspeggeri. Poi abbiamo gli operatori
merci che sono a libero mercato, quindi hanno Umalita di attuazione.

Quindi il nostro contributo I'abbiamo depositataygo riguarda prettamente la rete
infrastrutturale della ferrovia. Per quanto riguaidd linea storica, direi che abbiamo
consolidato gli interventi gia nel tempo, quindineoin piena fase di attuazione,

auspichiamo in via di ultimazione, quindi sono giavisti dai precedenti strumenti, per
cui qui non abbiamo nulla da rilevare perché cadsoho pianificazioni e investimenti

gia fatti negli anni precedenti.
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Il contributo nostro é relativo a due punti gialeadti sia dalla Provincia che da ACT, e
riguarda lo Scalo di Dinazzano per il quale anchmiaserviva intanto un chiarimento
sull'effettiva perimetrazione dello Scalo e in atfare, per quanto a nostra conoscenza
come pianificazione, siamo anche noi legati agbligini imposti dalla Valutazione di
Impatto Ambientale del 2008 che ha definito unaiarde al Piano Regolatore con
alcune fasi di attuazione ben specifiche, sia conabilita di accesso, che come
ampliamento dell'infrastruttura a se, quindi ndbiamo ribadito questo nostro impegno
verso il territorio a cui ci lega questa valutadodi impatto ambientale che avra una
durata ventennale dal 2008. Per noi & quello iinpetro attuale, non ritroviamo questa
cosa.

Come secondo punto, invece abbiamo anche noi iatdella bretella, che ai fini
prettamente trasportistici noi invece proponiammedracciato effettivo da individuare
in un corridoio in prolungamento del raccordo aiecia di Rubiera fino al rilevato della
Pedemontana in localita Villalunga, con l'inseriteedello Scalo di Dinazzano attuale.
Quindi é una proposta di tracciato che noi abbiatadorato.... Iterruzione fuori
microfono).

Per quanto ne so non € in contrasto, in quantooédentracciati proposti; la nostra é
una proposta dal punto di vista prettamente traispioo, qual € il ruolo che puo avere
un gestore di infrastruttura. E chiaro che sappi@ssere allo studio alternative, perd
competono piu ad altri livelli decisionali che nahnostro di azienda ferroviaria. Il
nostro ruolo non e di scelte strategiche di piaaione territoriale, ma € un ruolo di
valutazioni trasportistiche e di attuabilitd, sedoril nostro parere. Quindi la nostra
proposta é quella, dopodiché é chiaro che siamgettignoi, come soggetti attuatori, in
ogni caso gestori di infrastruttura, a gestirenfeaistrutture che verranno decise a livello

territoriale. Questa e la precisazione che voleve.f

Dott. Vanni Bertoldi — ARPA Sezione Provinciale dReggio Emilia

Il nostro parere adesso non I'abbiamo, verra famzatio entro un paio di giorni e verra
trasmesso perché, come al solito, lo integriamo qoaello della AUSL, quindi
riteniamo entro un paio di giorni di essere proatitrasmetterlo. Comunque le
osservazioni che il parere conterra le anticipiagi adesso, partendo dal quadro
conoscitivo, che si ritiene sostanzialmente esawgier i temi trattati e le analisi che

sono state svolte, anche se per alcuni temi nopreendati di riferimento sono riferiti
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all'ultimo anno disponibile. Se per alcuni temi sfiwenon pregiudica il risultato finale, il
giudizio finale sullo stato, perché riteniamo chennci siano state variazioni
significative, in altre invece un aggiornamentcs®puo essere opportuno.

Ad esempio, un aspetto che in un qualche modoades) quadro conoscitivo, ma sul
guale sara necessario fare appunto un aggiornapeetema della qualita dell'aria che
e legato in questo caso alla Valsat, &€ stato fatio stato delllambiente per la
predisposizione della Valsat. In questo, sul teldadjualita dell'aria, I'aggiornamento
non riguarda tanto i dati riportati, in quanto aacuelli rilevati nell'ultimo anno dalla
nostra stazione di monitoraggio non evidenzianotiqgudari criticita legate alla
componente da traffico; gli inquinanti che monidono anche negli ultimi anni non
hanno mostrato valori superiori ad altre postazsamiili dedicate al monitoraggio del
traffico. Pero c'e stato un cambio di normativafrestempo, e secondo noi deve essere
tenuto in considerazione nella documentazione,hgequesto avra ripercussioni sulla
rete di monitoraggio e anche sulla centralina dsalirtande che andra ad esaurirsi,
verra spenta, in quanto la nuova normativa nonegutewiu l'agglomerato ceramico,
cosi come non prevede piu l'agglomerato della dittReggio come area specifica di
monitoraggio, quindi si andra al suo superamentesfd puo essere sostanziale anche
ai fini delle osservazioni e considerazioni espessi nella Valsat, e non ci saranno
ipotesi disponibili ovviamente per consideraziaxip®st del piano.

Si tratta - come dicevo prima - pero di una ceimaaper il monitoraggio della qualita
dell'aria da traffico, e in questo senso per0 [diee assumere maggiore interesse
valutare invece il peso del contributo emissivo settore industriale, non indagato
appunto dalla centralina. In sede di VAS, oltre ada valutazione generale
sull'incidenza delle azioni del PSC sulla quali&l'dria, potrebbe essere opportuno
prevedere una valutazione specifica su questo tema.

Un altro aspetto in un qualche modo legato al quadnoscitivo per il quale forse é
opportuna una verifica, € in specifico sulla caréfig, sulla tavola delle reti fognarie.
Pur condividendo il quadro generale fatto da Emie mi ha preceduto, su alcuni casi
particolari - mi riferisco a reti secondarie, a qult tronchi fognari secondari -
chiediamo una verifica perché in alcuni casi abloiaristo che il recapito non € la
pubblica fognatura, ma sembrerebbe essere invecelesdinazione delle acque
superficiali. Quindi avere anche qua un quadro soiiwo puntuale su questi aspetti

riteniamo sia in questa fase molto importante.
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Relativamente al documento preliminare e alla memsediativa, per quanto riguarda
il sistema urbano residenziale, il PSC pone atterezalla strategia di riqualificazione,
abbiamo visto, e al recupero dell'esistente, lintitaa sole due aree gli ambiti per nuovi
insediamenti residenziali. Se per i nuovi ambgiativamente sempre parlando per gli
scarichi idrici, si trattera quindi di estendererdti e separare le acque bianche dalle
nere, per gli ambiti soggetti a riqualificazionelecthamo di inserire tra gli obiettivi
anche il progressivo miglioramento nella separazialelle reti, soprattutto anche
un'attenta verifica sulle eventuali criticita idiiabe del recapito delle acque bianche, in
guelle aree che gia il quadro conoscitivo individaane critiche. Mi riferisco ai bacini
afferenti al Rio Medici e al Rio Fornaci. Sulla eafa depurativa poi di tutto il
Comune di Casalgrande concordiamo anche noi sutguba detto prima la
rappresentante di Iren sul fatto che il depuratbr8alvaterra ci risulta assolutamente
idoneo anche per ulteriori carichi in quanto reeergnte é stato potenziato.

La manovra invece per il produttivo, che considepossibile potenziamento dell'area
tra Salvaterra e Villalunga in una prospettiva atbcale di area ecologicamente
attrezzata, se questa scelta risultera percorribilsi andra in questa direzione,
chiediamo che nelle successive fasi di pianificagzieengano dettagliate quelle scelte
progettuali e quelle modalita di attuazione dedbardi miglioramento al fine di
raggiungere quegli obiettivi previsti dalla normatiregionale vigenti per queste aree.
Quindi gia fin da subito cominciare a identificageegli interventi che si rendono
necessari in questo senso.

E prevista, sempre per il produttivo, la confermalestinazione di aree che il PRG
prevedeva invece di trasformare verso destinaziesidenziali e terziarie; su queste,
pur ritenendo questa scelta sotto certi aspettiliggibile in un'ottica di contenimento
del consumo del suolo, evitando anche - come sivdimel documento preliminare -
forzature verso cambi di destinazione d'uso vdressidenziale, pero riteniamo che per
queste aree si debba fare molta attenzione, sopicaiulla parte normativa, affinché le
nuove attivita che in futuro andranno ad insediamsntualmente in sostituzione di
quelle cessate o obsolete, non siano in contrastognm il progetto di riqualificazione
residenziale delle zone limitrofe, e non siano emtcasto nemmeno con il progetto di
riqualificazione della statale n.467 che anch'esga soggetta appunto, con la nuova
viabilita, ad essere riqualificata.

Un cenno sulla zonizzazione acustica. Tralasciaréanessa sull'importanza di redigere
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la zonizzazione acustica assieme e in contempoi@rfe&C, che oltre ad un obbligo di
legge, € particolarmente utile per poter poi vaita sostenibilita in questo senso delle
scelte. La verifica poi della coerenza tra previsiorbanistiche e classificazione
acustica andra fatta, secondo noi, all'interncadédlisat.

Un esame specifico della zonizzazione acusticaadie mostra, e da parte anche della
Usl, verra poi effettuato all'interno del percosgecifico previsto per I'approvazione di
questo documento, pero ci preme segnalare fin daalmuni punti che secondo noi
dovrebbero essere chiariti meglio.

Il primo, in specifico, riguarda la corrispondermana che ci deve essere tra le tavole
della zonizzazione acustica e le tavole di PSQaSuhbilita, ad esempio e soprattutto,
in corrispondenza dello Scalo di Dinazzano, abbiawgio che nella tavola di
Zonizzazione acustica e gia presente una vialdlitéollegamento, ad esempio, tra la
Strada Provinciale 51 e la Pedemontana che noamlobirovato invece come riscontro
nella tavola dello schema di assetto del documgrrgiiminare.

Un'altra cosa, sempre riferita alla zonizzaziongstica, € che non abbiamo capito, non
ci e chiaro se l'impatto acustico della cosiddsttada di gronda non é stato valutato,
oppure e stato ritenuto equivalente ad una classendga, che in seguito agli sviluppi
residenziali previsti e che potrebbero ricaderaimentare il traffico su questa strada,
potrebbe supportare flussi che non permetterebperai rispettare questi limiti di
classe seconda. In questo senso si potrebbe sfrutapossibilita lasciata dalla
normativa regionale di classificare queste areeswdmin base alla tecnica costruttiva e
funzionale stabilita dall'arteria stradale, ma andhll'utilizzo effettivo della strada, dal
flusso di traffico presente effettivamente su qaestrada. In questo caso i limiti
sarebbero diversi e probabilmente piu facilmentgrodiabili.

Un'altra cosa, sempre riferita alla zonizzazionastica, € che occorre distinguere,
secondo noi, anche cartograficamente in modo mré@sla classificazione antecedente
la trasformazione urbanistica e quella successttaalmente sembra che alcune aree
soggette a futura trasformazione siano gia stalieate come fossero attuate.

Infine, sempre su questo argomento, per le areeagigovate sulla scorta del PRG
previgente per queste & opportuno che venganociapli tempi e le modalita di
gestione delle trasformazioni in apposite schede dportino poi le eventuali
prescrizioni per migliorare alla fine il clima atie®, come deve essere I'obiettivo della

Zonizzazione.
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Un cenno alla Valsat, che nellimpostazione geeecalsembra condivisibile. E stata
fatta - abbiamo visto - una valutazione di coerezstarna con il PTCP che andra, anche
secondo noi approfondita, e interna con gli obiettileclinati nel documento
preliminare. In questa fase di Valsat preliminaipbiamo visto che sono state redatte
due carte, una € la carta delle criticita, I'aétra carta dei limiti alle trasformazioni del
suolo. Ritenendo quest'ultima - quella delle tramfzioni del suolo - molto importante,
abbiamo visto che contiene giustamente, come \inewiche la presenza dei siti
contaminati, vogliamo solo segnalare che dallereasformazioni risulta la necessita
forse di integrarla, perché ci risulterebbero uioph siti non presenti, poi nel parere
verranno precisati meglio.

Nella valutazione definitiva ci aspettiamo poi wautazione piu specifica dell'impatto
delle azioni previste dal piano, con riferimentbeakentuale necessita delle misure di
mitigazione e compensazione per i vari ambiti, atiptto quelli ovviamente soggetti a
trasformazione e soprattutto quegli ambiti che anedtessa mappa dei limiti alle
trasformazioni sono gia di loro indicati come i&gati da vincoli e tutele.
Relativamente al monitoraggio del piano che gian@iéndicato un po' in bozza, e
vengono segnalati alcuni indicatori, ci sembranadoasibili sia le modalita di verifica,
che la necessita periodica di un‘attivitd repacgstcomunque in ogni caso, visto che
anche la Valsat avra un percorso suo di osservazmmiserviamo poi di fare ulteriori
osservazioni sulla Valsat definitiva nel percordoattuazione previsto dal Decreto
Legislativo 152/2006.

Un ultimissimo cenno sulle varianti parziali al PRi@ente, quelle due varianti indicate
portate in conferenza: in questa sede possiamgi@ate che non si evidenziano, a
nostro parere, particolari criticita, o perlomerah tla pregiudicarne secondo noi la
realizzazione, dato anche I'aumento limitato decoansediativo previsto. Ovviamente
anche qua ci dovra essere coerenza con la zomreaaicustica, richiamando quello
che ho detto prima, cioé se eventuali prescrizimviranno essere prese in carico fin da
subito, e comunque su questo immaginiamo che conausgguiranno l'iter specifico di
approvazione, quindi eventualmente su piccoli déttai riserviamo di esprimerci

successivamente.

Dott. Giovanni Rinaldi — AUSL Dipartimento di sanita Pubblica di Reggio E.

Come ha anticipato il collega di Arpa verra fornito documento congiunto, per cui
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ovviamente tralascio le cose che lui ha gia detiategro con alcune considerazioni.
Intanto in generale, come avevo anche gia accemmajaalche incontro, effettivamente
c'e una serie di integrazioni che anche la Proa&ima segnalato come necessarie, Ci
sembra abbastanza importante, perché e vero @mosparlando di cose che si stanno
trattando da molto tempo, pero anche dagli intdiare hanno preceduto, ci sono delle
cose da approfondire. Mi riferisco ovviamente dfesformazioni economico-sociali
che ci sono state nel periodo, mi riferisco alleadute demografiche che possono
seguire nei prossimi anni, legate appunto a quesformazione economica, mi
riferisco agli elementi ancora non chiari rispetitfinfrastrutturazione ferroviaria
relativa al raccordo Dinazzano-Marzaglia, per @ist®no due ipotesi, come € gia stato
evidenziato. | due scenari presuppongono un corgidonpegno territoriale e di
infrastrutture diverso, che possono andare anchetacgkssare aree investite da alcune
scelte del piano. Mi riferisco anche al fatto clmehee sul ruolo di Dinazzano ci sono
tanti dati, pero l'intervento delllACT metteva ilievo che le sinergie tra Dinazzano e
Marzaglia sono ancora da approfondire, quindi dataee rispetto allo scenario che la
geometria dello Scalo rimanga quella attuale o alblgisogni di bretelle o altro. Sono
tutte cose che riguardano, che hanno impatti pakrsui territori investiti. A parte
gueste cose generali ovviamente che sono giatsadit@te, ci sono cose che riguardano
politiche, manovre che volevamo approfondire e radcgose un po' piu settoriali o
puntuali da toccare.

Allora, per quanto riguarda il come potrebbe s\plasi e avere un‘attuazione il piano,
ci &€ sembrato che il peso che assume la parolalifigazione del piano, quindi la
dimensione dei processi di riqualificazione, pisttoche a processi piu tradizionali di
ampliamento, richiede che il piano si doti di stem in grado di garantire che questi
processi, che queste trasformazioni, abbiano nelpde una qualita omogenea e
soprattutto che tutti gli interventi di trasformaze, anche i minori, possano concorrere.
E allora ci sembra che, ad esempio, il fare rifento e utilizzare non solo per questa
fase di costruzione del piano una serie di struneedt analisi che secondo noi sono di
qualita, mi riferisco all'analisi sullo stato dairegizi, mi riferisco alle analisi condotte
per la redazione del quadro conoscitivo del PUMsspao costruire anche delle valide
guide su metodologie e strumenti che possono renekgliciti e costanti nella fase di
attuazione non solo l'attenzione, ma anche la ntaddi applicazione di questa

attenzione a tutta la fase anche attuativa. Intquesnso, ad esempio, vedrei molto
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bene, cogliendo ovviamente la precisazione cheatta fa Provincia, che tra il PUM
che € in realtd lo strumento che regola la temaléta viabilita, e il PSC, deve esserci
una distinzione, sarebbe molto interessante conaungdere un elemento di raccordo
abbastanza forte tra le politiche strutturali, 2eoai strutturali, le regole strutturali e gli
obiettivi di qualita che in qualche modo il PUM cerdi delineare. Allora in questo
senso la possibilita di ricontare su delle indiadioni di tipologie, delle soluzioni delle
sezioni stradali, delle regole che in qualche mgubssano trovare luogo anche
all'interno di un pezzo dello strumento urbanistpenso ad esempio ad una sezione del
RUE, che possa contenere delle indicazioni chaialope modo possano trovare utilita
per assicurare nel tempo un'‘omogenea valorizzazlomgialsiasi intervento in modo
che diventa anche trasparente appunto in quantenw@ivoggetto di una precisa
determinazione dello strumento. Ad esempio, secamuip analisi che apprezziamo
molto sullo stato dei servizi e il sul quadro cantgo possono fungere da elemento da
cui delineare anche dei criteri guida da utilizzarella fase di attuazione, da
formalizzare, nel senso non da lasciare sempliceamanstrumenti separati, ma anche
da integrare nei processi proprio di trasformazione

Per quanto riguarda la manovra del residenzialeitebmente l'integrazione che anche
la Provincia chiede e indispensabile, perché siéaciciamo anche a dati piu recenti, ad
esempio mi riferisco al rapporto 2010 dell'ossamat regionale per il sistema
abitativo, viene indicato presente a Casalgrandeeguivalente di 1000 alloggi non
utilizzati, mentre il PSC parla di numeri molto fgassi. Se pensiamo che poi il vicino
Scandiano, sempre in base a questo rapporto, la-13® numeri a memoria - alloggi
inutilizzati, la possibilitd di affrontare la tened del dimensionamento con logiche
usuali viene messa un po' in forse. La cosa ameigssa semplicemente per il fatto che
tutto questo problema, se non affrontato bene,iydez® sicuramente una cosa che é
gia difficile per sé, che e quella di dare unaa#p per I'housing sociale. Sempre dal
rapporto ORSA 2010 - quindi penso che il 2011 nbhia migliorato le situazioni -
viene messo in rilievo che rispetto alla domandeiad® presente a Casalgrande |l
Comune ha gia fatto tutto quello che poteva, ha fttatdo alle proprie risorse. Quindi il
problema si porra, quindi la necessita non sol@eatisare con dati aggiornati agli
scenari demografici, ma pensare a come affrontaestgtemi che gia non sono
assolutamente facili da risolvere indipendentemelatequeste considerazioni che ho

fatto.
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Per quanto riguarda il sistema produttivo, ovviateenondividiamo la scelta di
dismettere, di abbandonare le previsioni a San Donche erano interessate dalla linea
elettrica della Terna, poi alla luce di quello atieeva Terna che esisterebbero anche
progetti di trasformazione, ovviamente questo agiagagione.

Per quanto riguarda la conferma di aree industdaé il vecchio piano pensava di
trasformare in residenziale, credo che sarebbessade avere una motivazione di
guesto spostamento, di questo cambiamento di segltdne per capire se si tratta di
necessita di mantenere aziende esistenti, quindiropatti noti e con problemi noti,
oppure se questo in realta significa altro, quienre un'indicazione in questo senso,
una conferma, perché effettivamente la delocalibr&z di queste aziende e
assolutamente fuori luogo, quindi ci si attrezzagrganizzare una convivenza di quello
che c'e, oppure in realta & un'altra idea. Quinéistp andrebbe secondo noi precisato e
motivato.

Per quanto riguarda l'espansione del produttivalea®erra e a Villalunga, noi abbiamo
rilevato che dal punto di vista trasportistico IB53 aveva gia dei problemi, vengono
segnalati anche nella relazione del quadro conesciquindi questi potrebbero essere
incrementati. Questo ovviamente non pregiudica, gndratta di affrontare questo
problema, questo nodo, e per affrontarlo signifaseche che occorre sicuramente
definire qualche cosa di piu rispetto alla sempiifermazione data adesso rispetto alla
quantita e oggetti che si ritiene di localizzareqirel luogo. E questo, considerato che
appunto l'area viene proposta come area sovracdejumadn dovrebbe essere
particolarmente difficile farlo in questa fase g@¥comunque, se teniamo presente che
il PTCP prevede che durante la formazione del RSIDinune che organizza il PSC e
che ovviamente e titolare del territorio deve imighe modo definire qual e I'ambito di
attrazione, di gravitazione di quest'area, e defmide - per citare il PTCP alla lettera -
il progetto di riqualificazione e di trasformaziodegli insediamenti produttivi esistenti,
questo lo deve fare nel corso della formazione pil@ho e per arrivare all'accordo
territoriale che deve essere sottoscritto primdlagigizione del piano, alcuni elementi
credo che debbano essere gia disponibili in gdasta

Quindi e vero - come afferma anche il quadro coitiwscdel piano urbano della
mobilita - che una valutazione sulla mobilita psacpotra essere fatta solo ovviamente
quando verranno definiti quantita e qualita delleve espansioni e che la sostenibilita

verra valutata allora, in realta perdo almeno unaastdelle azioni sostenibili come

Conferenza di Pianificazione PSC - Verbale 7° sedali&8/06/2012



30

strategia compete a questa fase. Quindi, secongdanoconferenza di pianificazione
dovrebbe concludersi con alcune informazioni chrenpétano di concludere che c'é uno
spazio per garantire la sostenibilita delle scejténdi vorrebbe dire identificare - come
dicevo - i contenuti che comunque bisogna arrivarelefinire per la definizione
dell'accordo territoriale e le soluzioni che possessere messe in campo.

L'altra cosa poi che rispetto a quest'area ci aemtidi dire, soprattutto dopo avere
sentito gli interventi che mi hanno preceduto, & clspetto alle incertezze sulle
infrastrutturazioni, quindi il corridoio ferroviaridi raccordo dove passa, ovviamente
non tranquillizza il tracciato che €& solo simbolicbe c'e sul PRIT adottato, pero
abbiamo sentito parlare anche di ipotesi di bretelie si porterebbero dietro. Quindi
sono tutte cose che in qualche modo vanno a madifitassetto della viabilita, cosi
come e stato studiato dal quadro conoscitivo deMPid parte anche rimuovendone le
criticita e in parte fornendo anche l'occasiongpetto alla proposta che aveva fatto il
Comune di attraversamento del Secchia in una poszdiversa da quella fin qua
ipotizzata, di costruire un quadro di tale ipotgsiy organico, quindi effettivamente se
rimane l'idea da parte del Comune di organizzaded' attorno a quest'ipotesi, la
possibilita di costruirlo in un quadro argomentatin po' piu solido.

Per quanto riguarda la manovra commerciale, nomaatib ovviamente nulla da dire
rispetto alle cose gia precisate dalla Provindie erano gia scritte nei documenti, sul
fatto che le strutture medie previste sono di vadenomunale. L'unica cosa che ci
sentiamo di dire € che appunto, tenendo presemipiegli obiettivi di riqualificazione
della vecchia statale, occorre fare molta attereiannon generare una domanda di
traffico che sia in conflitto con gli obiettivi digarati, nel senso che sono strutture
medie, dipende da quante se ne fanno e come vemgalizzate. Quindi il tema é: non
abbiamo nessun problema ovviamente a condivideestgusoluzione, pero viene
indicato che nelle aree di riqualificazione in qudssono essere realizzate queste
strutture, vanno contabilizzate le quantita e arichelumi di traffico indotto con gli
obiettivi previsti per la mobilita dolce e urbarfgcsi vuole mettere in campo.

Purtroppo l'area di Veggia non risulta risanabilequesto senso, perché ci sono dei
vincoli fisici anche, oltre che probabilmente diagtita di traffico che non possono
essere trattati ovviamente dallo strumento comunédéevamo dire pero, rispetto alla
previsione del “masterplan” di coordinamento deiigualificazione, che €& un'idea

interessante, ma credo che la conferenza debba guaiche indicazione e che vada
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anche precisato quali sono i contenuti e le aziinguesto strumento che non é
formalmente previsto dalle normative debba avdre,aggancio debba avere anche con
I'apparato normativo successivo.

Per quanto riguarda aspetti piu settoriali, c'erdne cose - peccato che Terna sia
andato via -, che riguardano il tema dei rispegtichmpi elettromagnetici. Dal punto di
vista normativo Terna ha gia trattato la questideezose non possono sempre essere
gestite con una fascia di rispetto definita in magmmetrico, ma occorre in alcune
situazioni anche altre valutazioni.

Dal punto di vista di struttura sanitaria € ormaitdmpo che noi andiamo a dire in giro
che comunque la letteratura scientifica non ha losocgli approfondimenti sul tema
salute e campi elettromagnetici, quindi viene allorinternazionale indicata come un
livello, una soglia sicura, certamente non probléraa una soglia molto piu bassa di
guella che viene indicata dalla normativa, che spR2omicrotesla. Fortunatamente non
c'e nessuna previsione nuova che viene toccatadiqili problema & minore, pero
potrebbe essere utile nel riportare i vincoli, ndzionamenti del territorio, individuare
anche una fascia di qualita in cui porre un'at@mzj ovviamente non costruire dei
divieti, ma porre un'attenzione per le eventualizzazioni, in particolare di strutture
che potrebbero essere particolarmente vulneraimtiecle strutture scolastiche, come le
strutture socio sanitarie. La letteratura ripott@ima..... (nterruzione fuori microfono)
...... all'infanzia, quindi & chiaro che le struttune i fare piu attenzione sarebbero
quelle.

L'altra questione € relativa ai campi pozzi. C'eaequifero che € molto importante,
molto importante per la quantita di abitanti seywiengono riportate le fasce di rispetto
in una delle due carte. Praticamente nella partie dgiticita dei valori vengono
riportate le fasce di rispetto, ma non in quelldadearta dei condizionamenti, quindi
secondo noi dovrebbe esserci omogeneita di tratttomelle carte, anche perché questi
sono vincoli efficaci dal punto di vista normativim piu vogliamo segnalare come
possibile situazione critica, sempre in questoitteio, il fatto che esistono -
ovviamente dal punto di vista geologico si trattauda zona molto vulnerabile, e la
risorsa che é li presente € molto importante peseive qualcosa come 65.000 abitanti
- delle case sparse in cui il collegamento deglrisbi potrebbe essere una cosa da porsi
come obiettivo di risanamento, quindi andrebbe muaggiunto come criticita nella

Valsat e, ovviamente, come azione da prevedergiaigd.
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Poi, arrivando infine alle due varianti specificlabbiamo gia detto quando sono state
presentate che non abbiamo rilievi particolari,aoee solo porre un po' di attenzione
sulle destinazioni d'uso ammesse, in maniera chesiamo in contrasto ovviamente con
gli obiettivi dichiarati di tutto I'impianto che ntigano le varianti. Era gia una questione
che era stata sollevata credo anche negli incpnégedenti, per cui la ritorniamo a

segnalare.

Stefano Giovannini - Vice Sindaco

Se non ci sono altri interventi, direi che possiacthaudere la seduta di questa mattina.
Vi do una comunicazione di precisazione. Considglainterventi di questa mattina,
quindi la natura delle considerazioni che sonoesggiportate e soprattutto anche per
consentire naturalmente all'ufficio e all'ammiragione l'analisi anche di quelle che
saranno poi le considerazioni che questa mattimaddo sommario e succinto ci sono
state esposte, quindi al fine di consentire propna valutazione nello specifico, direi
che la seduta di venerdi 6 luglio sara oggettorabtiente di conferma da parte nostra,
ovvero anche di posticipazione, proprio in virtuclae del lavoro che dovremmo
svolgere rispetto all'analisi della documentaziohe ci verra fatta pervenire. Quindi ci
riserviamo di darvi una eventuale conferma o umyde posticipazione della seduta
fissata per il 6 in funzione naturalmente del lavone andremmo a svolgere.

Quindi vi ringrazio intanto per l'intervento di aia mattina, le vostre considerazioni e,
naturalmente, ci rivedremo alla prossima e defiaiseduta.

La seduta ha termine alle ore 12,05.

Letto, firmato e sottoscritto.

Casalgrande, 8 giugno 2012

Il Segretario della Conferenza Il Presidente della Conferenza
di Pianificazione di Pianificazione
Geom. Riccardo Medici Sefano Giovannini

Il Responsabile del Settore
Urbanistica ed Edilizia Privata
e Resp. del Procedimento
Arch. Giuliano Barbieri
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